Por ENRIQUE GUARNER

IN temor a equivocarnos
podemos afirmar que las de-
valuaciones a las que en los
ultimos 23 afios hemos sido
sometidos han desencadenado el
estancamiento y la decadencia del
pais. Fundamentalmente la pérdida
de valor del peso se ha originado
por el excesivo gasto publico del
gobierno y las frecuentes disminu-
ciones en las reservas del Banco de
México, el cual depende por entero
del Estado, y la prueba la tenemos
en que el que fuera secretario de
Hacienda es ahora su director.

La triste realidad es que cuando
el que esto escribe llegd a México
en 1942 la unidad monetaria se
mantenia en una relacion de 4.85
por dolar. Han transcurrido 56 afios
y su correspondencia es que diez
mil trescientos pesos equivalen a
un doélar norteamericano, puesto
que arbitrariamente y para disfra-
zar la situacion se le han quitado
tres ceros al peso. Todas las deva-
luaciones han sido verdaderas ca-
tastrofes economicas, creando ma-
yor pobreza y el consiguiente des-
censo en el poder adquisitivo, que
viene siendo menos de la mitad del
que existia en 1975, cuando la me-
galomania de Luis Echeverria mul-
tiplicd en el doble el numero de
funcionarios publicos.

Podriamos incluso decir, que
solamente se han salvado equili-
brando sus finanzas aquellos que
sacaron el dinero de México, con-
| virtiéndolo en alguna divisa sé6lida
que mantenga su cotizacion. Nadie
sabe con certeza la cantidad de lo
que aqui se gand y fue trasladado
al extranjero, especialmente Esta-
dos Unidos, donde permanece in-
mune al terrible impuesto al que se
grava al peso con una devaluacion.
Dificilmente puede culparse a
quien realizd este tipo de opera-
cion, porque penso en sus hijos y
descendientes. Bastara con un
ejemplo que ya he repetido con an-
terioridad para demostrar lo que
sostengo. Mi padre me legd des-
pués de trabajar 40 afios en México
17 mil ddlares que fueron transfor-
mados en pesos por Lopez Portillo
y bajo el gobierno de De la Madrid
convertidos en el equivalente a mil
quinientos dolares.

Por todo lo anterior los que in-
| virtieron su dinero en el extranjero

lo protegieron de gobernantes inep-
tos, incapaces de entender que no

se puede gastar lo que no se tiene.
La suma de dinero enviada por me-
xicanos a otros paises ha sido cal-
culada en forma diferente y algu-
nos la llegan a colocar en 220 mil
millones de ddélares, mientras otros
la catalogan en 37 mil millones, ci-
fra que no es despreciable y que si
alarma a cualquiera.

Sin embargo, lo que tenemos
que asegurar es que a menos de que
a esos capitales se les ofrezca con-
fianza y certidumbre de que seran
respetados en su justo valor, resulta
imposible que regresen a México.

Fue la razén anterior la que hizo
que el Centro de Estudios Econo-
micos del Sector Privado, haya
propuesto con toda razon el que se
adopte una divisa extranjera solida
para las.transacciones que se veri-
fiquen en el pais. En otras palabras
se deberia de llevar a cabo una
union monetaria con Canada y Es-
tados Unidos, naciones integradas
en el TLC con México. De esta
manera se afincaria la absoluta es-
tabilidad del poder adquisitivo de-

teniendo la inflacion. Asimismo

disminuirian las tasas de interés,
que aunque fueran un poco mas al-
tas que en los paises nombrados no
provocarian la absurda situacién
que estamos viviendo, donde quien
tiene algo de dinero en el banco
gana muchisimo mas con el rendi-
miento de ese capital que trabajan-
do continuamente.

Tampoco puede haber duda de
que el parcial regreso de una parte
de lo invertido en el extranjero ten-
derd a reactivar la economia, au-
mentando ligeramente los salarios
y el poder adquisitivo. Logicamen-
te esto Gltimo no alcanzara al que
existe en los paises dominantes,
pero dara confianza en el mexicano
si el proceso queda inscrito dentro
de la Constitucion.

Viendo las ventajas sefialadas
tiene uno inmediatamente que pre-
guntarse: ;/Quien se opone al esta-
blecimiento de una paridad entre el
peso y el dolar? La respuesta es:
NO LE CONVIENE AL GOBIER-
NO. La razon se deriva de que si se
estableciera la administracion ya
no podria disponer a su antojo de
los 950 mil millones de pesos (100
mil millones de délares) que utiliza
en el gasto publico. Este dinero es
colectado a través de los impues-
tos, el petroleo y la electricidad y
sin embargo, a pesar de esta estra-
tosférica cantidad el gobierno pre-
senta déficit y se endeuda sin re-
medio.

Actitud ventajista del gobierno al evitar
la paridad del peso con el délar

Piénsese simplemente que si.los
100 mil millones de dolares fueran
equitativamente distribuidos entre
el 34% de la poblacion sobre del
pais, le tocarian anualmente a cada
habitante tres mil dolares y si una
familia tuviera seis miembros dis-
pondria de nada menos que 18 mil
dolares, la cual le colocaria casi al

~mismo nivel que el de la mayoria

de los paises europeos.

Por supuesto que esa cantidad
de dinero de la que dispone el go-
bierno se maneja «e otro modo y
solo tendremos que fijarnos en los
escandalosos sueldos y gastos de
nuestros altos funcionarios que se
quedan con una buenisima parte
del presupuesto del pais.

Para mantener sus privilegios
nuestros gobernantes acuden al
viejo y trillado argumento de la
mal llamada soberania nacional,
concepto de una vaguedad extraor-
dinaria, porque la misma deberia
de tener como finalidad mejorar la
sociedad en cual se vive, garanti-
zando el progreso econémico de
los ciudadanos y el famoso bienes-
tar para la familia. En otras pala-
bras, es una demagogia sin medida
la que ha mantenido al pueblo bajo
el control de un grupo mintsculo
que devalia la moneda constante-
mente porque asi dispone de su as-
tronomico presupuesto. Ademas al
endeudarse sin medida se hipoteca
la soberania del pais, el cual nunca
cuenta con una vigilancia del gasto
publico.

Con lo expresado en este articu-
lo podemos concluir que el gobier-
no tiene una actitud cinica, venta-
jista y llena de egoismo, porque al
colocar una paridad, el gasto publi-
co quedaria controlado y posible-
mente se detendria la corrupcion.
El igualar una moneda a una deter-
minada divisa internacional ni si-
quiera es algo nuevo, puesto que
desde abril de 1991 el ministro ar-
gentino de finanzas Emanuel Car-
ballo la aplicoé con éxito y desde
ese momento se detuvieron la fuga
de capitales y los habitantes viven

_tranquilos sin sobresaltos y sin mi-

rar todos los dias la primera pagina
del periddico para enterarse de que
sus ahorros estan perdiendo su va-
lor. Bajo un régimen monetario
unificado las finanzas publicas,
aunque no les guste a nuestros go-
bernantes, se mantendrian sin défi-
cit y México que en desarrollo hu-
mano de acuerdo con cifras de la_
ONU, ocupa el 49 del mundo pasa-
rd a un lugar mejor. :
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